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Rekonstrukcja sieci osadniczej w serii
~Atlas historyczny Polski. Mapy szczegotowe XVI wieku”

Marek Slon

Jednym z gléwnych zadan wskazanej w tytu-
le serii jest kartograficzna rekonstrukcja sieci
osadniczej. Wstepne zalozenia projektu sfor-
mutowat w 1880 r. Stanistaw Smolka'. Syste-
matyczng realizacjg jego wizji udalo si¢ jednak
wdrozy¢ dopiero w drugiej polowie nastgpnego
stulecia. Decydujace bylo powolanie Zakladu
Atlasu Historycznego w Instytucie Historii
PAN (1953) i ustalenie w latach 60. zasad edy-
qji serii ,Mapy szczegdlowe XVI wieku™. Do
tej pory ukazalo si¢ pig¢ toméw obejmujacych
osiem wojewddztw®. Doswiadczenia zebrane
podczas szesédziesieciu lat pracy nad tym dzie-
fem s3 dobra podstawg do ogdlnej refleksji me-
todologicznej.

Program serii obejmuje osiem podstawo-
wych informacji na temat kazdej zidentyfiko-
wanej osady. Sa one prezentowane w dwéch
formach: kartograficznej i indeksowej. Zadna
nie zawiera kompletu danych. Na mapie nie zo-
staly uwzglednione osady niezlokalizowane oraz
odmianki nazw, natomiast w indeksie brakuje
wiadomosci o wielkosci danej miejscowosci,
a sposréd petnionych przez nig funkgji central-
nych uwzgledniono tylko siedzibg parafii. Nie-
ktore z tych informagji, np. istnienie osady, maja
charakter logiczny (prawda/fatsz) lub tekstowy
(nazwa), ale wigkszo$¢ odwoluje si¢ do zamknie-
tej listy kategorii.

Na niektére pytania atlas daje wigcej niz jed-
na odpowiedZ: osada mogta mie¢ dwie nazwy,
uzywane z rézng czestotliwodcia, naleze¢ do

1S, Smolka, O przygotowawczych pracach do geografii historycznej
Polski, oprac. J. Kurowiak, wstep M. Filipowicz, ,Studia Geohistorica”,
1, 2013, s. 8-13. Edycja pierwotna: Pamietnik pierwszego Zjazdu
Historycznego Polskiego imienia Jana Dfugosza odbytego w Krakowie
w czterechsetng rocznice jego $mierci, Krakow 1881, s. 133-137
(Scriptores rerum Polonicarum, 6).

2 H. Rutkowski, Atlas historyczny Polski, w: Towarzystwo Naukowe War-
szawskie. Sto lat dziafalnosci, red. E. Wolniewicz-Pawtowska, W. Zych,
Warszawa 2009, s. 121-122; B. Konopska, Polskie atlasy historyczne.
Koncepcje i realizacje, Warszawa 1994, s. 128-132; W. Patucki, Przed-

réznych wiascicieli, petni¢ kilka funkdji cen-
tralnych, by¢ przedzielona granica $wiecka lub
koscielna. Jesli atlas uwzglednia takie mozliwo-
§ci, charaketer tej informacji zostat tu uznany za
mieszany. W odniesieniu do charakteru osady
zasadniczo przyjeto podawanie tylko jednej
mozliwosci: jesli nawet we wsi byt miyn lub
karczma o wlasnej nazwie, to byly one uzna-
wane za obiekty stanowiace jej cze$¢. Od tej
zasady sa jednak wyjatki. Opactwa, zamki i ko-
palnie oznaczane sa na mapie dodatkowymi sy-
gnaturami opatrzonymi nazwa wlasna wspdlna
z oznaczona obok wsia lub miastem.
Wickszo$¢ miejscowosci zostata wzglednie
jednoznacznie zlokalizowana przestrzennie, jed-
nak istnieje znaczna liczba przypadkéw, w kté-
rych ustalenie to ma jedynie charakter hipotezy
(nie jest pewna identyfikacja obiektu znanego
z przekazéw kartograficznych z wymienionym
w XVI-wiecznych Zrédlach) lub znacznego
przyblizenia (btad przypuszczalnie przekracza
1 km). Trzeba jednocze$nie zaznaczy¢, ze pe-
wien stopient przyblizenia dotyczy wszystkich
miejscowosci, a wynika on z przyjetej skali mapy
i uzytych na niej symboli. W odniesieniu do
nazw mamy do czynienia nie tylko z pos§wiad-
czonym funkcjonowaniem dwéch réznych form
lub niepewnym przyporzadkowaniem co naj-
mniej jednej z nich. Czasem zdarzaly si¢ przy-
padki, gdy do dwéch (wyjatkowo nawet trzech,
np. Zawisty-Zuzotka w powiecie nurskim) sa-
siadujacych ze soba osad odnosi si¢ para lub gru-

mowa, w: S. Wojciechowski, Wojewddztwo lubelskie w drugiej pofowie
XV wighu, (Atlas historyczny Polski. Mapy szczegétowe XVI wieku [dalej:
Atlas], 3) Warszawa 1966, s. 7-12.

3 S. Wojciechowski, Wojewddztwo lubelskie, Warszawa 1966 (Atlas, 3);
Mazowsze w drugiej pofowie XVI wieku, red. W. Patucki, Warszawa 1973
(Atlas, 7); Wojewddztwo sandomierskie w drugiej pofowie XVI wieku,
red. W. Patucki, Warszawa 1993 (Atlas, 2); Wojewddztwo sieradzkie
I wojewddztwo feczyckie w drugiej potowie XVI wieku, red. H. Rutkow-
ski, Warszawa 1998 (Atlas, 5); Wojewddztwo krakowskie w drugiej po-
fowie XVI wieku, red. H. Rutkowski, Warszawa 2008 (Atlas, 1).
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Tab. 1. Zakres tresci osadniczej na mapie i w indeksie

Lp. Temat informacji Mieszane Hipoteza Przyblizenie Prezentacja
1 istnienie osady nie nie nie indeks i cz. mapa‘
2 lokalizacja nie tak tak mapa i indeks
3 nazwa tak tak tak indeks i cz. mapa®
4 charakter osady nie nie nie mapa i indeks
5 wielko$¢ nie nie tak mapa
6 wiasnosé tak nie nie mapa i indeks
7 funkcje centralne tak nie nie mapa i cz. indeks®
8 przynalezno$¢ administracyjna tak tak nie indeks i cz. mapa’

Zrddfo: opracowanie wiasne na podstawie serii , Atlas historyczny Polski. Mapy szczegdtowe XV w.”

cz. — czesciowo

pa nazw, lecz nie da si¢ ich jednoznacznie przy-
porzadkowaé. Charakter kazdej miejscowosci:
wsi, miasta, mlyna itd. zawsze oznaczony jest
jednoznacznie, cho¢ niejednokrotnie wystgpu-
ja przypadki graniczne (np. nie w petni udana
lokacja miejska) czy stabo udokumentowane
i w konsekwengji hipotetyczne. Podobnie jest
z wielkoscig osady, chod tu z zasady stosowane
jest znaczace przyblizenie. Potencjal demogra-
ficzny danej miejscowosci okreslany jest przez
przyporzadkowanie do jednej z kategorii obej-
mujacych szerokie przedzialy liczbowe. Nie sy-
gnalizuje si¢ natomiast np. zmiany w czasie lub
braku pewnosci poczynionych ustalert. Wia-
sno$¢ zawsze okreslana jest jednoznacznie, lecz
z uwzglednieniem przypadkéw mieszanych,
gdy jedna osada byta podzielona migdzy dwéch
lub wiecej panéw nalezacych do réznych sta-
néw. Podobnie ma si¢ rzecz z funkcjami cen-
tralnymi: na mapie i w indeksie nie znajduja
odzwierciedlenia watpliwosci w odniesieniu do
stolecznosci niektdrych o$rodkéw, natomiast
oznaczone jest taczenie takiej roli np. w admi-
nistracji pafistwowej i koscielnej. Umieszczenie

4 Mapa nie obejmuje osad niezlokalizowanych.

5 Na mapie nie ma nazw osad o lokalizacji wigzanej oraz niezlokalizowa-
nych.

6 W indeksie widnieje jedynie informacja o najczesciej spotykanej funkcji
centralnej — siedzibie parafii.

7 Mapa nie uwzglednia watpliwej przynaleznosci osady, podaje jedynie
informacje zgodng z wariantem uznanym przez autoréw za bardziej
prawdopodobny.

na mapie symbolu osady doktadnie na granicy
moze oznaczal zaréwno niepewna, jak i podzie-
lona przynalezno$¢ do jednostki terytorialnej.
W indeksie jest to ujete precyzyjnie, a w przy-
padkach hipotetycznych podane sa oba warian-
ty ze wskazaniem bardziej prawdopodobnego®.
Wydane dotad tomy objety ok. 15 000 miej-
scowosci. W takiej masie materiatu znalazla si¢
oczywiscie znaczna liczba przypadkéw trud-
nych do zaklasyfikowania w réznych aspektach.
Problemy wynikaja przede wszystkim z trzech
okolicznosci. Pierwsza to zmiany w czasie. Atlas
odnosi si¢ do catego pétwiecza (1551-1600), co
pozwala na wykorzystanie stosunkowo szerokiej
podstawy Zrédlowej i uwzglednienie wzmianek
o miejscowosciach i ich statusie z réznych lat.
W odniesieniu do zjawisk, ktére moga by¢ in-
terpretowane jako rozwdj (np. liczba mieszkani-
cbw, status miasta), przyjmuje si¢ warto$¢ mak-
symalna. W innych — jak cho¢by przynaleznos¢
terytorialna czy rodzaj wilasnosci — za punkt
odniesienia uznaje si¢ koricows datg tego okre-
su. Zabiegi te nie rozwiazuja wszystkich pro-
blematycznych przypadkéw, w ktorych czesto

8 W. Patucki, Przedmowa, s. 10; S. Wojciechowski, Wojewddztwo lubel-
skie, s. 29-30, 36; H. Rutkowski, Lokalizacja miejscowosci, w: Mazow-
sze, s. 64-71; K. Pacuski, Lokalizacja miejscowosci, w: Wojewddztwo
sandomierskie, s. 71-75; K. Chtapowski, Lokalizacja miejscowosci,
w: Wojewddztwo sieradzkie, s. 42—47; tenze, Lokalizacja miejsco-
wosci, w: Wojewddztwo krakowskie, s. 64—66 oraz wprowadzenie do
indeksow w kolejnych tomach serii.
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nakladaja si¢ dwa kolejne aspekey. Drugi spo-
$réd nich to wartosci marginalne. Przyjmujemy
np. zasadg, ze za wie$ uznajemy osade, w ktdrej
potwierdzona jest obecnos¢ kmieci lub zagrod-
nikéw. Jesli jednak miejscowos¢ konsekwentnie
okreslana jest jako folwark, a raz pojawia si¢
w niej jeden zagrodnik, to czy whasciwe jest
oznaczenie jej po prostu jako wie§? Wreszcie
trzeci problem to niepetne dane. Poddajemy
ocenie i kategoryzacji nie realia tamtych czaséw,
lecz nasza wiedzg na ich temat, zwykle skrom-
na, wrecz szczatkowa. Zachowane przekazy nie
odzwierciedlajg zreszta rzeczywistosci wprost,
lecz jedynie posrednio i majg rézny stopient wia-
rygodnosci. Np. podstawowe dla nas Zrédlo,
jakim sa rejestry poborowe, nie informuje wcale
o istnieniu osady, lecz jedynie o tym, ze w danej
ksiedze odnotowano pochodzace od niej wplaty.
Mozna wigc z duzym prawdopodobiefistwem
przyjaé, ze podatek rzeczywiscie uiszczono.
Nie mamy jednak pewnosci, ze pisarz nie po-
mylit nazwy miejscowosci. Pojedynczy spis nie
daje takze zadnych podstaw do wnioskowania
ex silentio, poniewaz funkcjonujaca wie§ mogta
by¢ z réznych przyczyn pominigta w rejestrze.
Jednoczesnie brak oznaczenia na naszej mapie
miejscowosci, ktdra w pdzniejszych stuleciach
dowodnie istniata, moze by¢ interpretowany
jako stwierdzenie jej niecobecnosci w XVI w.?

Mimo wskazanych powyzej trudnosci seria
»Mapy szczegbtowe XVI wieku” zostata dobrze
przyjeta w §rodowisku historykéw, ma opinig
publikacji uzytecznej i rzetelnej'®. Zawdziecza
ja kilku elementom, ktére stopniowo wprowa-
dzano do programu prac atlasowych.

Pierwszy — obecny od samego poczatku nie
tylko edycji, lecz jej ogélnej idei, sformutowane;j
na pierwszym zjezdzie historykéw w Krakowie
w 1880 r. — to wybdr whasciwego przedmiotu
opracowania. 2. pot. XVI w. charakteryzuje si¢

9 Najpefniejszej analizie poddata ten problem Irena Gieysztorowa.
I. Gieysztorowa, Wstep do demografii staropolskiej, Warszawa 1976,
s. 146-161. Nowszg literature przedmiotu podsumowuje Krzysztof
Boroda. K. Boroda, Kmiec, fan czy profit? Co byfo podstawa po-
boru fanowego w XV i XVI wieku?, w: Czlowiek wobec miar i czasu
w przeszfosci, red. P Guzowski, M. Liedtke, Krakow 2007, s. 152—153.

10 Por. recenzje pierwszego tomu wydanego wedfug petnych zasad
serii, tj. Mazowsza (,Kwartalnik Historyczny”, 82, 1975, s. 644—649),

wzgledna obfitoscia Zrédel, przydatnych szcze-
golnie w badaniach osadniczych. Sg to przede
wszystkim rejestry poborowe, i to nie pojedyn-
cze spisy, lecz cale serie. Np. dla niemal kazde-
go powiatu w Wielkopolsce dysponujemy ok.
dziesiecioma takimi zestawieniami. Docho-
dza do tego wizytacje (po uwzglednieniu tych
z poczatku XVII w. mamy zazwyczaj wigcej niz
jedna dla kazdej parafii), a nastepnie lustracje,
obejmujace wprawdzie tylko dobra krélewskie
i charakteryzujace si¢ réznym stopniem szcze-
gbétowosci, ale zawierajace wigcej informacji
o konkretnych miejscowosciach niz dwie wspo-
mniane wyzej serie. Korpus mozna uzupetni¢
o zachowane w wielkim wyborze ksiggi grodz-
kie i ziemskie, akta konsystorskie i kapitulne,
urbarze i wiele innych''. Dzigki takim zasobom
mozliwe jest stworzenie rekonstrukgji sieci
osadniczej, gdzie informacje pewne i precyzyj-
ne zdecydowanie przewazaja nad hipotecznymi
i przyblizonymi. W opracowanych dotad wo-
jewddztwach zdarzaja si¢ regiony wzglednie
silnie nasycone przypadkami niepewnymi, np.
przysiétki na pétnocno-wschodnich rubiezach
Mazowsza, lecz nawet tam wiekszo$¢ osad zi-
dentyfikowana jest jednoznacznie.

Drugi zabieg to klasyfikacja uzyskanych wy-
nikéw. Wiloczenie calego bogactwa poznawa-
nej przesztoéci w kilka umownych pojec i sym-
boli stanowi oczywiscie powazine zubozenie
rekonstruowanego obrazu. Kazda miejscowos¢
przypisujemy konkretnej kategorii: wie$, mia-
sto, folwark, kuznica itd. Nie ma tu miejsca na
formy posrednie, mieszane, stabiej rozpoznane.
Podobnie z ich wielkoscia. Wszystkie wsie zosta-
ly podzielone na duze i mate, a umowna granica
jest liczba 200 mieszkaricéw. Tak daleko idace
przyblizenie wynika przede wszystkim z bardzo
posredniego charakteru danych. Dla wigkszosci
osad podstawowym, choé oczywiscie nie jedy-

i ostatniego dotad wydanego (,Studia Zréd102nawcze”, 48, 2010,
s. 182-185).

115, Smolka, 0 przygotowawczych pracach, s. 9-13; K. Chtapowski,
Written Sources, w: Historical Atlas of Poland in the 2" Half of the
16" Century. Voivodeships of Cracow, Sandomierz, Lublin, Sieradz,
teczyca, Rawa, Plock and Mazovia, ed. M. Ston, vol. 2, Frankfurt
a. Main 2014 (Geschichte Erinnerung Politik. Posener Studien zur
Geschichts-, Kultur- und Politikwissenschaft, 6), s. 47-61.
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nym punktem wyjscia do obliczent jest liczba
tanéw. Na jej podstawie oceniana jest liczba go-
spodarstw kmiecych, mnozona nastepnie przez
szacunkowy liczbg 0séb w takim gospodarstwie,
przyjeta dla danego regionu i przynaleznosci
wlasno$ciowej. Ta ostatnia réwniez jest kategoria
bardzo pojemna. Np. wéréd débr szlacheckich
miesci si¢ i pottanek obrabiany osobiscie przez
swego pana, i fragment poteznego latyfundium
magnackiego. Dopiero na tematycznych ma-
pach pogladowych, poczawszy od tomu sando-
mierskiego, wprowadzono wyodrebnienie wiel-
kiej wiasnodci. Zréznicowane byly takze formy
faktycznego sprawowania praw wiasnosciowych.
Wsréd osad krélewskich zobaczymy i te faktycz-
nie zasilajace skarb koronny, i praktycznie za-
wlaszczone przez dzierzawcéw dobra'?. Rozréz-
nienia miedzy nimi nie znajdziemy ani na mapie,
ani w indeksie. Redukgje informacji najdobitniej
wida¢ przy poréwnaniu planu okolic Krakowa
w skali 1:10 000 i przyblizenia mniej wigcej tego
samego obszaru w skali 1:125 000, umieszczo-
nym na mapie gféwnej’. Dla innych okolic
nie dysponujemy tak precyzyjna rekonstrukcja
przestrzenna, co wynika zaréwno z zasobu in-
formacyjnego zachowanych zrédet, jak i ze stanu
badan. Niezaleznie od tego klasyfikacja punktéw
jest niezbedna dla czytelnosci mapy w przyjetej
skali i dla statystycznej analizy danych.

Warto jednoczesnie podkresli¢ umownos¢
zastosowanych na mapie symboli. Osady sa
obrazowane kétkiem. Najmniejsze, oznacza-
jace mata wies, maja $rednice ok. 1,5 mm, co
przy skali 1:250 000 odpowiada ponad 400
metrom. Niewielka osada mogta zmiescic¢ sig
na takim obszarze w caloéci, a zarazem liczaca
np. 30 gospodarstw ulicéwka prawdopodobnie
wykraczata poza ten zasi¢g. Oznaczenie zamku
jest kilkakrotnie wigksze i przypomina budow-
le widziang z boku. W sposéb oczywisty nie
jest to wigc proba odzwierciedlenia ich ksztal-

12 Np. W. Patucki, Przynaleznos¢ wiasno$ciowa osad, w: Mazowsze,
s. 89-90. Por. rozdziaty pt. Osadnictwo w kolejnych tomach serii.

13 Wojewddztwo krakowskie w drugiej potowie XVI wieku (mapa gfowna),
oprac. kart. E. Rutkowska, J. Rutkowski, w: Wojewddztwo krakowskie,
mapa nr 1; Krakow i okolice w drugiej potowie XVI wieku, oprac.
J. Laberschek, oprac. kart. E. Rutkowska, mapa nr 6, w: Wojewddztwo
krakowskie.

tu, lecz jedynie wskazanie orientacyjnego poto-
zenia. Kartografia historyczna nie daje wierne-
go odbicia przestrzennego dawnych obicktéw
i nie powinna stwarzad takich pozoréw. Z tego
wiasnie wzgledu ograniczylismy doktadnosé
informacji przestrzennej w indeksie do angiel-
skiej edycji dotychczasowych toméw. Przygo-
towujac t¢ publikacje, przenieslismy niemal
cala tres¢ mapy do przestrzennej bazy danych
(GIS)™. W indeksie zdecydowalismy si¢ odejs¢
od dotychczasowej tradycji, zgodnie z ktérg
okreglano prostokat odpowiadajacy arkuszom
map Wojskowego Instytutu Geograficznego
(WIG). Zamiast tego postuzylismy si¢ wspét-
rzgdnymi geograficznymi. Aby jednak nie
stwarzal pozoru precyzyjnej lokalizacji, ogra-
niczyliSmy przyblizenie do jednej dziesiatej
stopnia. Przed podobnym dylematem stajemy
w trakcie prac nad aktualnym tomem, doty-
czacym Wielkopolski. Dzigki wprowadzeniu
informacji Zrédlowej do arkuszy kalkulacyj-
nych i ustaleniu umownych przelicznikéw de-
mograficznych (np. liczba 0séb przypadajaca
na tan kmiecy lub rodzing zagrodnicza) dys-
ponujemy obliczeniami liczby mieszkadcéw
kazdej osady z ,,doktadnoscig” do jednej osoby.
Oczywiscie rzeczywista precyzja tych danych
jest zupetnie inna i nie mozna ich publikowa¢
w tej postaci. Postanowiliémy dokona¢ klasy-
fikacji wynikéw, wyznaczajac wysokosci gra-
niczne. Pojawit si¢ jednak problem ich opisu:
jesli dana kategoria siggata liczby 100 miesz-
karicéw, nastepna musiata zaczynad si¢ od 101,
co w sposéb wrecz nachalny sugerowatoby
precyzje tych szacunkowych przeciez danych.
Prawdopodobnie zrezygnujemy z podawania
dolnej granicy poszczegdlnych klas.
Informacje o charakterze tresci kartogra-
ficznej niesie nie tylko sposéb jej prezentacji
na mapie, lecz takze zataczony do niej komen-
tarz. Jest to kolejny, wazny element rzetelnosci

14 PS. Ell, |.N. Gregory, Adding a New Dimension to Historical Research
with GIS, ,History and Computing”, 13 (1), 2001, s. 1-6; |.N. Gregory,
K.K. Kemp, R. Mostern, Geographical Information and Historical
Research: Current Progress and Future Directions, ,History and
Computing”, 13 (1), 2001, s. 2-23, szczeg. 15-17; A.K. Knowles,
Emerging Trends in Historical GIS, ,Historical Geography”, 33, 2005,
s.9-12.

Studia Geohistorica  Nr 03. 2015

239



Artykuly

Marek Ston

rekonstrukeji. Papierowe wydanie mapy prak-
tycznie uniemozliwia opatrzenie kazdego symbo-
lu stosownym przypisem. W przypadku duzych
arkuszy trudno jest zataczy¢ do nich stosowny
wstep. W omawianej tu serii rolg t¢ spetniaja
osobne tomy, referujace przede wszystkim za
stosowana metode i uzyskane wyniki. Wazna
ich czgé¢ stanowi wspomniany juz wyzej indeks.
W znacznej mierze powtarza on tre$¢ mapy, uzu-
petniajac ja o niektére informacje. Nie podaje
natomiast nawet wzglednie precyzyjnego poto-
zenia obiektéw. Moze zarazem stanowi¢ pomost
miedzy komentarzem a mapa, jesli wskazuje
konkretne miejsca w tym pierwszym. Informa-
Gji tej brakowato w trzech pierwszych tomach,
lecz zostala uzupetniona dla calosci w edycji
angielskiej®.

Nawet obszerny komentarz nie zastapi jed-
nak w pelni kwintesencji aparatu naukowe-
go: przywolania przy konkretnej informacji
jej dokumentacji Zrédtowej. Wymagatoby to
opatrzenia kazdego punktu osadniczego ob-
szernym przypisem. W edycji cyfrowej jest to
nie tylko mozliwe, lecz nawet wzglednie tatwe.
Co wigcej, mozna przywotaé nie tylko opis bi-
bliograficzny czy sygnature archiwalng z od-
pisem krétkiego fragmentu, lecz takze Zrédio
in extenso, i to w postaci faksymile. Tak wia-
$nie ma wyglada¢ kolejny tom atlasu. Obok
tradycyjnej edycji papierowej ukaze si¢ takze
wirtualna edycja najwazniejszej serii zrédto-

15 Historical Atlas of Poland, vol. 4, s. 1003—1564.

16 Atlas historyczny Polski. Rejestry poborowe wojewddztwa kaliskiego
w XVI w,, red. M. Stor, 2013 (http://atlasfontium.pl/index.php?article
=kaliskie, dostep: 9 czerwca 2015); Atlas historyczny Polski. Rejestry

wej, czyli rejestréw poborowych — w postaci
przestrzennej bazy danych. Aby zweryfiko-
waé podang na mapie informacje o konkret-
nej miejscowosci, uzytkownik bedzie musiat
tylko klikna¢ jej symbol. Otworzy si¢ okno
z ogdlnymi wiadomosciami na temat osady,
wyborem danych Zrédlowych ze wspomnia-
nych rejestréw i linkami do cyfrowego obrazu
odpowiednich stron rekopisu. W ten sposéb
autorzy atlasu moga udokumentowa¢ dokona-
na przez siebie rekonstrukeje sieci osadniczej'c.

Kartograf historyczny nie ucieknie przed
sprzecznoscia wskazang we wstepie do niniej-
szych materialéw pokonferencyjnych. Wyni-
kéw dokonanej przez niego rekonstrukeji nie
da si¢ w pelni przedstawi¢ na mapie. Rozbiez-
no$¢ miedzy bogactwem badanej rzeczywisto-
§ci i labiryntem drég, ktére prowadza history-
ka do jej poznania, a z natury uproszczonym
obrazem kartograficznym mozna jednak ogra-
niczy¢, uporzadkowad i udokumentowad. Za-
sadnicze znaczenie ma taki wybér przedmiotu
badan, dla ktérego dysponujemy odpowiednia
baza zrédtowa. Uzyskane wyniki trzeba podda¢
klasyfikacji mimo nieuniknionej utraty czgsci
informacji, jaka pociaga za sobg ta procedura.
Nastgpnie nalezy ja wyczerpujaco opisaé, aby
uzytkownik mégt przynajmniej w ogélnych za-
rysach poznad zastosowana metode. Jesli to mo-
zliwe, warto udostgpni¢ mu takze wykorzystang
podstawe Zrédlowa. |

poborowe wojewddztwa poznariskiego w XVI w., red. M. Ston, 2015,
(http://atlasfontium.pl/index.php?article=poznanskie, dostep: 9 czerwca
2015).
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Artykuly

The Reconstruction of the Settlement Network in
“Historical Atlas of Poland. Detailed Maps of 16" Century”

Summary

One of the major research objectives of the se-
ries “Historical Adas of Poland. Detailed Maps
of 16™ cent.” is to reconstruct the settlement
network. The present text analyzes the me-
thods by means of which that information was
presented in a cartographic form. Within the
60 years of studies, the existence of more than
20 000 localities in the 16™ century was verified,
their localization, name, character (e.g. a town,
a village, a milling settlement), size, kind of
ownership, central functions and administra-
tive association were established. Those data
frequently contain a number of variants (e.g.
varieties of names, mixed ownership, changes

in time) hence they are approximate and hy-
pothetical. Presenting such a material on a map
was possible thanks to the fact that the analysis
included the period of relatively good source
documentation, dlassification of the obtained
results and an abundant commentary. Recon-
struction of the settlement networks in the cur-
rent works is presented not only in the form of
a map and a developed index but also as a spa-
tial database linked to the edition of the most
important category of sources. This makes it
possible to present the richer content and better
documentation of the adopted views. |

Stowa kluczowe: kartografia historyczna, sie¢ osadnicza, Polska, epoka nowozytna

Keywords: historical cartography, settlement network, Poland, Early Modern Times
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