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(gtos w dyskusji)
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Uprawianie historii sprawia mi przyjem-
no$¢ z kilku powodéw. Jeden z nich to
mozliwo$¢ nowego odczytania przekazu
pisanego, postawienie nowych hipotez,
a nastepnie ich weryfikacja. Nie bez zna-
czenia jest réwniez okazja do korekty po-
stawionych wcze$niej tez i poprawienia
wlasnych omytek. Stworzyt mi ja opubli-
kowany ostatnio artykut Henryka Rut-
kowskiego na temat mazowiecko-litewskiej
ugody granicznej z 1358 r.', za co jestem
wdzieczna.

Kilka lat temu zajetam si¢ t3 ugoda na
marginesie ksigzki poswigconej dziejom
granicy mazowiecko-krzyzackiej®. Po pu-
blikacji Henryka Rutkowskiego zarysowata
si¢ mozliwo$¢ podjecia dyskusji w dwéch
plaszczyznach. Pierwsza dotyczy autentycz-
nosci zachowanego aktu ugody, a druga —
interpretacji jego tresci.

W odniesieniu do pierwszego zagad-
nienia trudno podja¢ dyskusj¢, nie ma-
jac w rece aktu i dysponujac ograniczong
wiedza o paleografii XIV i XV w. Uznajac
aktz 1358 r. za autentyczny, Henryk Rut-
kowski powotal si¢ na opini¢ Franciszka
Sikory, ktéry na jego prosbe zapoznat si¢
z dokumentem w Bibliotece Czartoryskich
w Krakowie? i doszedt do wniosku, ze pod
wzgledem paleograficznym pismo moze
odpowiada¢ rokowi 1358 (s. 141, 146).
Podobnego zdania jest Aleh Lickiewicz,
ktéry uznal, ze pismo aktu odpowiada

! H. Rutkowski, Granica mazowiecko-litewska migdzy Wizng a Grodnem z 13581,
Studia Geohistorica”, 5, 2017, s. 140-155. W dalszej czgsci wypowiedzi
numery stron odnoszace si¢ to tego artykutu umieszczone bgdg w nawiasie.

? E. Kowalczyk-Heyman, Dzieje granicy mazowiecko-krzyzackiej (miedzy Pisg
a Biebrza), Warszawa 2013, s. 20-21, 23, 30, 32, 264-267.

% Henryk Rutkowski szczegotowo opisat okolicznosci powstania tego dokumentu
i sylwetki poswiadczajacych go 0séb. Przytoczyt réwniez znane z literatu-
1y przedmiotu opinie co do jego autentycznosci. Nie ma zatem potrzeby
ponownego ich omawiania.

drugiej potowie XIV w., ale takze pierw-
szej potowie XV w.* Stwierdzenie zatem, ze
pismo moze odpowiada¢ potowie XIV w.,
nie przesadza, ze jest to dokument pier-
wotny, co nie wyklucza powstania zna-
nego nam egzemplarza tego aktu w dru-
giej polowie XIV w., a nawet w pierwszej
potowie XV w.” Nie negujac opinii Fran-
ciszka Sikory, mysle, ze pozadane byloby
opublikowanie wyraznego facsimile tego
aktu i zasiggnigcie opinii co do jego gra-
fii u wigkszej liczby badaczy. O tym, ze
w kancelariach ksiazecych istnialy opisy
wschodnich granic Mazowsza, jednoznacz-
nie informuje fragment dokumentu po-
wstatego przy okazji wykupu ziemi wiskiej
z rak krzyzackich i zastawieniu jej Janu-
szowi I w 1401 r., w kedrym wymieniono
LJitteras nostras super limitationibus et li-
mittibus ac graniciebus inter terras et domi-
nia videlicet Grodnen[sem] ex una et Visne-
nfsem] ac Gonyandzen/[sem] parte ex altera
consignatas, factas et ordinatas™, a takze wy-
mowa czg$ci pozniejszych opiséw granicy
mazowieckie;j.

Do niewyjasnionych zagadnieri zwiaza-
nych z omawianym dokumentem wciaz

* A Niukesiy, Mapodks i [apadaeHcki paeieH y dpyeoli nanose XII-XIV cm.: Hasea
i Mexbl, W [apadseHcki namivincecm 2012. [liodsi dayau I"apodi. XV-XX
cmem., pan. A.®. Cvanenuyk, H.Y. Cnix, MpogHa 2013, s. 16. Na stronach
29-30 Lickiewicz przedstawit bieg granicy, przytaczajac starszq literature
przedmiotu i nie wnoszac nic nowego do jej przebiegu. Nie rozpatruje na
przykiad, czy w przypadku Rajgrodu rzecz szta o migjscowosc, czy o jezioro.
Artykut ten ukazat sig po opublikowaniu mojej ksiazki o dziejach granicy
mazowiecko-krzyzackiej.

° Dowodem na istnienie kilku egzemplarzy zawartych uméw granicznych
sg wydarzenia w 1360 r. w Rajgrodzie, gdy strona krzyzacka przedstawita
odpis dokumentu ugody granicznej z 1343 . Nie mdgt to by¢ jednak oryginat,
poniewaz zabranie go w tak niepewng wyprawe grozito jego utrata. Preussi-
sches Urkundenbuch, Bd. 5, Lfr. 2, Hrsg. K. Conrad, Marburg 1969, nr 893.

8 Jura Masoviae terrestria, t. 1, oprac. J. Sawicki, Warszawa 1972, nr 56.
Por. K. Pacuski, Uzupetnienia i sprostowania do ,,Nowego Kodeksu dy-
plomatycznego Mazowsza”, czes¢ lll: dokumenty z lat 1356[—1381],
Studia Zrodtoznawcze”, 40, 2002, . 173; E. Kowalczyk-Heyman, Dzigje,
s. 265.
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nalezy sprawa nieobecnosci kasztelana
wiskiego Stawca wsréd oséb poswiadcza-
jacych zawarcie ugody. Co ciekawe, nie
pojawia si¢ on réwniez w 1360 r. w Raj-
grodzie, podczas zatargu mazowiecko-/
polsko-krzyzackiego’. Zamiast niego wy-
mieniono starost¢ wiskiego (capitaneus
de Wisna), skadinad nieznanego. Mozna
si¢ zastanawia¢, czy byta to pomytka spisu-
jacego relacje z tych wydarzeni i — jak sadzi
Anna Supruniuk — rzecz szla o staroste
plockiego®, czy tez podczas obu wydarzen
Stawiec przebywat poza granicami Mazow-
sza, na przyklad w otoczeniu Kazimierza
Wielkiego® (poniewaz z koficem 1358 r.
uplynat okres pozostawania kasztelanii
wiskiej w rekach Siemowita III), czy tez
byta to préba wprowadzenia po 1358 r.
urzedu starosty krélewskiego w Wiznie
i osadzenia na nim Stawca, ktérego imi¢
w relacji z wydarzei 1360 r. pominigto.
Nie mozna wykluczy¢, ze Stawiec byt po
prostu chory.

Drugie zagadnienie dotyczy identyfika-
cji wymienionych w opisie uzgodnionej
granicy wyznacznikéw topograficznych,
a co za tym idzie — jej prze$ledzenia. Istot-
ne jest tu przypomnienie, ze do popro-
wadzenia granicy na wigkszosci przebie-
gu wykorzystano cieki, ktérych sptyw byt
zgodny z linig delimitacji. Ladem szta ona
tylko na niewielkich odcinkach.

Akt ugody z 1358 r. jest powszechnie
znany, nie bede go zatem przytaczata'®.
Podam jedynie obecnie przyjmowane iden-
tyfikacje pojawiajacych si¢ w nim hydro-
niméw. W kolejnosci byly to: Netta (,per
fluvium Metha et a Metha”), prawy doptyw
Biebrzy; Biebrza (,per fluvium Bebrza”),

7 Taz, Rajgrad 1360 r. Przyczynek do dziejow granicy mazowiecko-kizyZackiey,
Kwartalnik Historyczny”, 113 (3), 2006, s. 5-18.
& A. Supruniuk, Mazowsze Siemowitow (1341-1442). Dzieje polityczne
i struktura wladzy, Warszawa 2010, s. 10-11.

® Por. K. Pacuski, Stawiec h. Pétkozic, kasztelan wiski, hasto w: Polski sfownik
biograficzny, t. 38, z. 159, red. H. Markiewicz, Warszawa—Krakéw 1998,
s. 597-598.

1% Nowy kodeks dyplomatyczny Mazowsza, cz. 3: Dokumenty  lat 13561381,
wyd. I. Sutkowska-Kuras, S. Kura$, Warszawa 2000, nr 24. Por. tekst
odczytany ponownie przez Franciszka Sikorg, a zamieszczony w artykule:
H. Rutkowski, Granica, s. 146.

prawy doptyw Narwi; Brzozéwka — Wielka
Struga (,ad Vischewelikey strugy”), lewy do-
plyw Biebrzy; Czarna — Mata Sokotda (,,ad
verticem rivuli seu fluminis Maleysuchold:”),
prawy doptyw Suprasli; Suprasl — Sprzasla
(wad fluvium seu rivlum Sprzqsla”), prawy
doptyw Narwi i Czaplinianka — Niewod-
nica (,ad Newothniczavsche”), prawy do-
plyw Narwi, w gérnym biegu nadal no-
szaca pierwotna nazwe. Wydawaloby sie
zatem, ze odtworzenie biegu granicy nie
powinno by¢ trudne. W rzeczywistosci jest
zupelnie inaczej, czego dowody znajdziemy
w literaturze przedmiotu.

Do chwili obecnej wysunigto kilka pro-
pozycji poprowadzenia omawianego roz-
graniczenia, rézniacych si¢ migdzy soba co
do poszczegélnych odcinkéw. Wymienie
jedynie najbardziej wyrazne. Aleksander
Jabtonowski prowadzil do$¢ poprawnie
pétnocny odcinek granicy od Kamiennego
Brodu do Rajgrodu, nast¢pnie do Netty
i dalej ta rzeka do Biebrzy i Targowiska
(w poblizu Dolistowa). Dalszy jej przebieg
jest jednak dziwaczny, co wynika z braku
lub ztej identyfikacji kolejnych wyznaczni-
kéw. Otéz od Targowiska granica miataby
i8¢ do ujscia niezidentyfikowanej Wiel-
kiej Strugi i jej biegiem (w rzeczywistosci
w gore rzeki) do Zrédet Matej Sokotdy,
blednie utozsamionej z Neresla, i nig do
Suprasli (co jest niemozliwe, poniewaz
Neredl jest prawym doplywem Narwi),
a Supraéla do niezidentyfikowanego Popie-
lowego Siedliska, ktére miatoby si¢ znaj-
dowac ,,u Narwi” i od ktérego Narwia (?)
do ujécia niezidentyfikowanej Niewodnicy,
lokalizowanego ,,gdzie$ naprzeciw granicz-
nej réwniez, z lewej strony Narwi — Sliny”
(lewego doptywu Narwi)''.

Mhniej zwodniczy jest przebieg granicy
w ujeciu Gottholda Rhodego, ktéry w od-
niesieniu do kilku jej wyznacznikéw roz-
wazal rézne mozliwosci identyfikacji, wy-
kazujac si¢ przy tym mierna znajomoscia

1 Polska XVIl wieku pod wzgledem geograficzno-statystycznym, t. 6, cz. 2:
Podlasie, wyd. A. Jabtonowski, Warszawa 1909 (Zrédta Dziejowe, 17, 2), s. 5.
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hydronimii tego obszaru'?. Juz na poczat-
ku btednie zlokalizowat Kamienny Bréd
na pétnoc od Rajgrodu i na zachéd od
Augustowa, w poZniejszej miejscowosci
Kamionka. Dopuscit przy tym catkiem
bezpodstawnie, ze lokalizacja ta odpowiada
potozeniu Kamiennego Brodu wymienio-
nego w 1343 r. jako bréd Likke, co do kté-
rego nie ma watpliwosci, ze znajdowat si¢
na rzece Lek (dzisiejszym Elku), prawym
doptywie Biebrzy". Tym samym Rhode
pozostawit przy Mazowszu nie tylko obszar
miedzy dolng Netta a Lekiem po Rajgréd,
ale przyznat Mazowszu tereny potozone na
pétnocny wschéd od Rajgrodu, po $rodko-
wa i gérna Nette. Nastepnie od tak zloka-
lizowanego Kamiennego Brodu prowadzit
granicg do Rajgrodu i dalej do $rodkowego
biegu Netty, nast¢pnie ta rzeka do jej ujscia
do Biebrzy i w gére tej ostatniej do Targo-
wiska i ujscia Wielkiej Strugi. Odrzuciwszy
identyfikacj¢ Targowiska z lezaca u ujscia
Sliny do Narwi wsia Targonie, znang mu
ze Stownika geograficznego™, po rozwazeniu
kilku innych miejsc uznat, ze lokalizacja
tego miejsca jest niemozliwa. Nastepnie
rozpatrywat utozsamienie Wielkiej Strugi
z Brzozéwka lub Sidra (Siderka), lewymi
doptywami Biebrzy. Opowiadajac si¢ osta-
tecznie za ostatnig z tych rzek, skierowat
granicg w gore jej biegu, az do Zrédta odle-
glego o 5 km od Zrédta Sokotdy (prawego
doplywu Supradli), ktéra pomylit z Malq

12 . Rhode, Die Ostgrenze Polens. Politische Entwicklung, kulturelle Bedeutung
und geistige Auswirkung, Koln—Graz 1955, s. 212215, mapa Skizze zum
masowisch-litauischen Grenzvertrag von 1358 oraz mapa 4: Die Ostgrenze
Polens von 1340 bis 1370 (poza tekstem). Ustalenia te bez zastrzezen
i samodzielnych badan przyjefa Gertrud Mortensen, a z polskich badaczy
Jan Tyszkiewicz i Grzegorz Mysliwski. G. Mortensen, Beitrage zur Kenntnis
des norddstlichen Mitteleuropa um 1400, ,Zeitschrift fiir Ostforschung”,
9 (2-3), 1960, s. 353; . Tyszkiewicz, Podlasie: ksztaftowanie sie nazwy
I terytorium do korica XIX stulecia, ,Prace Archiwalno-Konserwatorskie
na Terenie Woj. Siedleckiego”, 3, 1982, s. 10; G. Mysliwski, Czfowiek
Sredniowiecza wobec czasu i przestrzeni (Mazowsze od Xil do pot. XVI
wieku), Warszawa 1999, s. 34-35.

13 Taki poglad podzielat poczatkowo Jerzy Wisniewski. J. Wisniewski, Dzigje
osadnictwa w powiecie augustowskim od XV do korica XVIll wigku, w:
Studia i materiaty do dziejow Pojezierza Augustowskiego, red. J. Antoniewicz,
Biatystok 1967, s. 39. Por. E. Kowalczyk-Heyman, Dzigje, s. 20, przyp. 33,
S. 73-74, przyp. 45, s. 246.

1 Podlasie, hasto w: Stownik geograficzny Krdlestwa Polskiego i innych krajow
stowianskich, t. 8, wyd. B. Chlebowski, W. Walewski, Warszawa 1887, s. 411.

Sokotda, uznajac przy tym, ze rzecz szta
o jej gorny doplyw — Poganice!. W na-
stepstwie tego dalszy odcinek granicy po-
prowadzil w dét Sokotdy, do jej ujscia do
Suprasli i dalej w dét tej ostatniej, na wy-
soko$¢ dzisiejszego Bialegostoku (ryc. 1),
stwierdzajac, ze kolejnego wyznacznika
granicy, Popielowego Siedliska, nie da si¢
zlokalizowa¢. W tym miejscu granica miata
porzuci¢ Suprasl i postgpowad ladem na
potudniowy zachéd, do dolnego biegu
Niewodnicy, a tym ciekiem do jego ujscia
do Narwi. Jako alternatywe badacz ten wy-
kreslit na sporzadzonej mapie bieg granicy
idacy Brzozéwka na wysoko$¢ ujscia jej
prawego doptywu Kumiatki, skad prowa-
dzit ja do $rodkowego biegu Sokoldy.

Jeszcze inaczej przebieg granicy widziat
Jézet Maroszek. Skierowat ja od Kamien-
nego Brodu na Etku do Rajgrodu, stad (?!)
Netta do Biebrzy i Targowiska, ktére iden-
tyfikowat z Dolistowem Starym, dalej
w gore Biebrzy do ujscia Brzozéwki i nig
do zrédlisk, a nastepnie rzeka Czarng do
Suprasli i w dét tej rzeki do Popielowego
Siedliska'®, ktére utozsamit z potozona na
lewym brzegu Narwi Zlotoria. Koricowy
odcinek granicy wiédt w gére Narwi, do
ujscia Niewodnicy.

Najnowsza'” interpretacje¢ biegu grani-
cy przedstawit Henryk Rutkowski. Dalsza
cze$¢ wypowiedzi bedzie jej komentarzem
i uzupelnieniem. Zgodnie z litera aktu gra-
nica ustalona w 1358 r. rozpoczynala si¢ na
Leku przy Kamiennym Brodzie. Przyjecie
tego punktu granicznego nawiazywato do
mazowiecko-krzyzackiej ugody granicznej
z 1343 1."® Jednoczesnie byl to wyraz li-
tewskich pretensji do dawnych terytoriéw
ja¢wieskich odziedziczonych po ksigstwach

15 E. Kowalczyk-Heyman, Dzieje, s. 267. Podczas redakji tekstu Sokotde biednie
okreslono tu jako doptyw Narwi; w rzeczywistosci wpada ona do Sprzasli.

16 ), Kloza, J. Maroszek, Dzieje Gonigdza w 450 rocznicg praw miejskich,
Biatystok—Goniadz 1997, s. 6; ). Maroszek, Pogranicze Litwy i Korony
w planach kréla Zygmunta Augusta. Z dziejow realizacji mysli monarszej
migdzy Niemnem a Narwig, Biatystok 2000, s. 13-14.

17 Por. przyp. 1.

18 Nowy kodeks dyplomatyczny Mazowsza, cz. 2: Dokumenty z lat 12491355,
wyd. I Sutkowska-Kuras, S. Kuras, Wroctaw 1989, nr 259.
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Ryc. 1. Przebieg granicy
mazowiecko-litewskiej z 1358 1.
20 km Zrddfo: G. Rhode, , Die Ostgren-
ze” 8. 214

ruskich, z uwzglednieniem takich samych
roszczen mazowieckich do ich potudnio-
wej czgéci migdzy Eekiem a Netta. Klopot
w tym, ze jak wynika z nieco pdzniejszych
opiséw granicy, migdzy Mazowszem a Za-
konem nie byto zgodnosci co do potozenia
Kamiennego Brodu, albowiem na teku,
w niewielkiej odlegtosci od siebie, znajdo-
waly si¢ dwa brody o tej nazwie”. Strona
mazowiecka opowiadata si¢ za gérnym
brodem, potozonym miedzy pézniejszymi
Prostkami po stronie krzyzackiej i Bogu-
szami po mazowieckiej, powyzej lezacych
na keku jezior Grajewskiego i Toczytowa,
oraz za poprowadzeniem granicy ladem od
tego brodu do Netty. Zakon natomiast za
punkt graniczny przyjmowat dolny bréd,
znajdujacy si¢ ponizej obu jezior, i popro-
wadzit granicg Eekiem do jego ujscia do
Biebrzy.

Za tym, ze w 1358 r. rzecz szla o gérny
bréd, przemawiaja dwie kolejne przestan-
ki. Po pierwsze, strong ugody byt ksiaze

19 E. Kowalczyk-Heyman, Dzigje, s. 73-76, 293-297.

mazowiecki Siemowit III, ktérego stryj,
Siemowit II, zawart ugodg graniczng z Za-
konem w 1343 r. Po drugie, w 1358 r.
granica szla od tego brodu najkrétszg trasa
do Rajgrodu (directe, w tym przypadku
prosto na pétnocny wschéd) i dalej do
Netty, co oznacza, ze jej linia pozostawia-
ta w r¢kach mazowieckich obszar migdzy
Lekiem, Rajgrodem, Netta i Biebrza. Bylo
to zgodne z mazowiecka interpretacja litery
ugody granicznej z 1343 r.*° Potwierdza-
ja to wydarzenia w Rajgrodzie z 1360 r.,
juz po powrocie ziemi wiskiej do domeny
kréla Kazimierza Wielkiego?'. W ich re-
zultacie, mimo mazowieckich roszczeri do
obszaru migdzy tekiem a Netta wysuwa-
nych jeszcze na poczatku XV w.?%, granica
mazowiecko-krzyzacka, a po 1422 r. mazo-
wiecko-litewska, ustalita sie na linii Leku.

Kolejnym wyznacznikiem granicy byt
Rajgréd. Nie mamy jednak pewnosci, czy

® Tamze, s. 260, 293-297.

! Tamze, 5. 267-272. 0d 1355 do 1358 1. ziemia wiska pozostawata w zasta-
wie u Siemowita IIl.

2 Tamze, s. 290-297.
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chodzito o miejscowos¢, jak przyjat Hen-
ryk Rutkowski (s. 147, por. s. 152), czy
o jezioro. Opowiadajac si¢ za miejscowo-
$cia, Autor uznal, ze w dokumencie ,,brak
dodatkowego okreslenia, ktére wystepuje
przy nazwach wéd”. Jak rozumiem, chodzi
tu o nazwy pospolite w rodzaju lacus lub
Sflumen itp. Z mojego doswiadczenia wy-
nika jednak, ze nie postugiwano si¢ nimi
w kazdym przypadku opisywania granic®.
Brak takiego okreslenia przed nazwa wia-
sna nie moze zatem jednoznacznie wska-
zywad, ze szto o miejscowos¢.

Przeciwko identyfikacji toponimu Raj-
gréd z miejscowoscia przemawia catkowi-
te wyludnienie tego obszaru po 1283 r.

% Por. Tamze, s. 137-139. Opuszczenia nazw pospolitych wskazujacych na
rodzaj zbiornika wodnego zdarzajg sig zaréwno w tacinskich, jak i nie-
mieckojezycznych opisach granicy, i to nie tylko w odniesieniu do duzych
rzek (np. Nowy kodeks dyplomatyczny Mazowsza, cz. 2, nr 212, 248, 259;
Ostpreussische Folianten, Geheimes Staatsarchiv Preussischer Kulturbesitz,
Berlin-Dahlem [dalej: OF], 270a, k. 76v—77, 95v), ale takze do Jeziora
Rajgrodzkiego. Zob. np. OF, 270a, k. 94v—95.

Ryc. 2. Dokonane w 1422 1.
rozgraniczenie Jeziora
Rajgrodzkiego migdzy Litwe
i panistwo zakonne na mapie
starostwa efckiego Jozefa
Naroriskiego z ok. 1660 1.
Zrédto: J. Szeliga, , Rekopi-
Smienne mapy”, s. 304

Tutejszy gréd nie funkcjonowal, skoro
w 1360 r., a wigc dwa lata po ugodzie
mazowiecko-litewskiej, przybyla tu ma-
zowiecka ekipa budowlana zamierzajaca
odbudowa¢ warownig, co — jak wiemy —
zakoniczylo si¢ niepowodzeniem?’. P6z-
niejsze rozgraniczenie litewsko-krzyzackie
z 1422 r. prowadzito granice od gérnego
Kamiennego Brodu do brzegu Jeziora
Rajgrodzkiego, dzielac je migdzy Wielkie
Ksiestwo Litewskie i Zakon?, co doktad-
nie ilustruja mapy Gaspara Hennenberge-
raz 1576 i 1595 1.%° oraz Jézefa Naroni-
skiego z ok. 1660 r.?” (ryc. 2). Zdaniem

2 Por. przyp. 21; E. Kowalczyk-Heyman, Rajgrdd.

% Taz, Dzieje, s. 300.

% C. Hennenberger, Prussiae. Das ist des Landes zu Preussen, welchs das
herrlichste theil ist Sarmatiae Europeae, skala: ok. 1:370 000, Kdnigsberg
1576; tenze, Prussiae. Das ist des Landes zu Preussen, welchs das herr-
lichste theil ist Sarmatiae Europeae, skala: ok. 1:370 000, Kdnigsberg 1595.

27}, Naronowicz-Naronski, Districtus Lec censis in Dukatu Prussiae Eiusq.
tractu Suda-viensis, skala: ok. 1:100 000, [ok. 16601, w: J. Szeliga, Re-
kopismienne mapy Prus Ksiazecych Jozefa Naronowicza-Naroriskiego
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Polemiki i dyskusje

Elzbieta Kowalczyk-Heyman

Jerzego Wisniewskiego nie dysponujemy
zrédlowym potwierdzeniem momentu
wznowienia osadnictwa na obszarze wo-
két Rajgrodu az do okresu po zawarciu
traktatu metneriskiego w 1422 r. Wow-
czas to, w 1429 r., wspomniany jest Mi-
kotaj z Rajgrodu®®. Dalszy bieg ustalonej
w 1422 r. granicy litewsko-krzyzackiej nie
miat zwiazku z rozgraniczeniem z 1358 r.

Enigmatyczno$¢ dalszej cze¢sci opisu
granicy z 1358 r., ktéry prowadzi ja do
Netty, uniemozliwia doktadne okresle-
nie miejsca, w ktérym osiagala t¢ rzeke.
Z tego powodu istotnie mozna przyjaé, ze
pozostawata w zwiazku ze szlakiem drogo-
wym zmierzajacym do brodu na tej rzece,
przy ktérym, jak sadzg, w 1392 r. Zakon
wzniést Metenburg, wkrétce zniszczony
przez Litwinéw?.

Dalszy odcinek granicy podazal na
potudnie, w dét Netty, do jej ujscia do
Biebrzy, a nastgpnie na niewielkim od-
cinku w gére jej biegu do Targowiska.
Z tym miejscem wiaza si¢ kolejne watpli-
wosci. Pierwsza kaze sie zastanowié, czy
w 1358 r. istotnie byla to osada, czy juz
tylko bedaca po niej wspomnieniem nazwa
terenowa, na co moglby wskazywac sufiks
-isko (por. gréd — grodzisko, cmentarz —
cmentarzysko), cho¢ oczywiscie nie przesa-
dza to sprawy. W potowie XIV w. mogto
to by¢ réwniez miejsce okresowego handlu
pozytkami lesnymi pozyskiwanymi przez
ludnos¢ eksploatujaca tutejsze puszcze.
Druga watpliwos¢ wiaze si¢ z lokalizacja
tego miejsca. Wskazanie doktadnego poto-
zenia Targowiska utrudnia dzisiejszy obraz
hydrograficzny ujsciowego odcinka Netty,
Biebrzy i Brzozéwki.

7 drugiej pofowy XVII wieku, Warszawa 1997 (Studia i Materialy z Historii
Kartografii, 15), mapa 3 (poza tekstem).

% ). Wisniewski, Dzieje osadnictwa w powiecie grajewskim do pofowy XVIw.,
w: Studia i materialy do dziejow powiatu grajewskiego, t. 1, red. M. Gna-
towski, H. Majecki, Warszawa 1975, s. 210-211; Metryka Ksiestwa Ma-
Zzowieckiego z XV-XVIw., 1. 2: Ksigga oznaczona nr 334  lat 1429-1433,
wyd. A. Wiodarski, Warszawa 1930 (Pomniki Prawa, 6), nr 84.

% Die Chronik Wigands von Marburg, Hrsg. T. Hirsch, w: Scriptores rerum
prussicarum, t. 2, Hrsg. T. Hirsch, M. Toppen, E. Strehlke, Leipzig 1863,
s. 647. Por. E. Kowalczyk-Heyman, Dzigje, s. 89, 109, 136, 248-249, 273.

Netta uchodzita kiedy$ do Biebrzy
dwoma ramionami. Wida¢ to na mapie
von Steina z lat 1795-1800, na ktérej za-
chodnie rami¢ o nazwie Netta uchodzi na
wysokosci Dolistowa, podczas gdy na ma-
pie Kwatermistrzostwa wschodnie ramie
uchodzi koto wsi Debowo, a zachodnie,
zwane Kopytkéwka, naprzeciwko Dolisto-
wa’’. Ponizej jeziora Necko prawie na calej
dtugosci (ok. 30 km) Netta przeptywata
kiedys$ przez rozlegle bagna biebrzanskie.
Podczas budowy Kanatu Augustowskiego
(1824-1839) na znacznej dlugosci bieg
rzeki zostat skanalizowany i wykorzystany
do jego poprowadzenia, a przyleglte ba-
gna — zmeliorowane.

Szeroka zabagniona dolina Biebrzy,
petna starorzeczy i roztok, jest obecnie
w duzej mierze zmeliorowana, co powaz-
nie utrudnia przesledzenie zachodzacych
w niej zmian hydrograficznych. Na ma-
pie Karola Perthéesa z 1795 r. Brzozéwka
uchodzi do Biebrzy naprzeciw ujécia Net-
ty’'. Na znacznie doktadniejszej mapie von
Steina rzeka ta, po wplynieciu w doling
Biebrzy, znajdowata swe ujscie na pétnoc
od Zabiela®. Obecnie jej gléwne ujscie
znajduje si¢ kilka kilometréw na pétnoc
od Dolistowa Starego, ale na pétnoc od
Karpowicz (wczesniej noszacych nazwe
Brzozowa Wielka)*. Na mapach topogra-
ficznych nadal widoczne jest jednak inne
ramig tej rzeki, uchodzace do Biebrzy przy

% Zob. von Stein, Krieges Karte der Provinz Neu-Ost-Preussen. Enthal-
tend das nunmehrige Plocker und Bialostoker Cammer Departement.
Angefertiget in den Jahren 1795 bis 1800, skala: 1:33 300, Sek. 59;
Topograficzna karta Krdlestwa Polskiego, skala: 1:126 000, Warszawa
1843 [oprac. 18391, Kol. VI, Sek. IV. Ostatnia z tych map przechowywana
jest w Staatshibliothek w Berlinie, sygn. 17030, a wersje elektroniczng
udostepniono w zbiorach Zakfadu Atlasu Historycznego Polski Instytutu
Historii PAN w Warszawie. Kartowaniem obszaru kierowat von Stein pod
nadzorem Levina von Geusau. Na podstawie tej mapy, po dokonaniu
wenyfikacji w terenie i wiasnych pomiarach, Johann Christoph von Textor
opracowat mape Topographisch-Militaerische-Karte von vormaligen Neu
Ost-Preussen w skali 1:150 000 (Berlin 1806—1808).

31 K. Perthées, Mappa szczegulna woiewodztwa podlaskiego, skala: 1:225 000,
1795. Obraz sieci rzecznej jest na tej mapie wyjatkowo mato dokfadny,
aw wielu przypadkach catkowicie biedny.

3 Zob. von Stein, Arieges Karte, Sek. 50.

% Brzozowa Maior, po$wiadczona w Synodus Dioecesana Vilnensis: ,P. Kar-
poviczensis seu Brzozowa maior: nil amplius continet pragter Oppidum
Brzozowa wielka, et Aulam Karpowicze nuncupatam”. Synodlus Dioecesana
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Jagtowie*. Sadzg, ze jest to starsze, gtéwne
ujscie®.

Targowisko, jako osada targowa, powin-
no by¢ potozone na suchym miejscu na le-
wym brzegu doliny Biebrzy, przed ujsciem
Wielkiej Strugi, czyli Brzozéwki. Istotnie,
mogly to by¢ okolice pézniejszego Zabiela,
jak uwaza Henryk Rutkowski (s. 150)%.
Istnicje tez jednak inna mozliwos¢é. Oto
bowiem migdzy Zabielem i Karpowiczami
jedyny obszar znacznie wyniesiony ponad
doling Biebrzy i przytykajacy, co wazne, do
jej koryta, znajduje si¢ wokét wsi Jagtowo.
Poniewaz Vschewelikey strugy wymienio-
no za Targowiskiem, by¢ moze nalezato-
by lokalizowa¢ t¢ osad¢ wlasnie tutaj, na
zachdd od Karpowiczéw i dawnego ujécia
Brzozéwki.

Nastepnie granica podazata na potudnie,
w gore Wielkiej Strugi, do jej Zrédta, znaj-
dujacego si¢ koto dzisiejszych wsi Brzo-
zé6wka Ziemianiska i Brzozéwka Koronna,
skad juz tylko 3 km dzielilo je od Zrédta
Malej Sokotdy, potozonego koto obecnej
wsi Oleszkowo?. Jak wspomniano, w lite-
raturze przedmiotu od lat identyfikuje si¢
Mala Sokotde z Czarna, przy czym gérny
bieg pierwszej z tych rzek nosi obecnie
nazwe Czarna Rzeczka. W rzeczywistoéci

Vilnensis. Ab Jllustrissimo, Excellentissimo ac Reverendissimo Domino
D. Michaele Joanne Zienkowicz Dei et Apostolica Sedis Gratia Episcopo
Vilnensi, Vilnag 1744, s. 146.

3 Por. Mapa topograficzna Polski, 235.1: Goniadz, skala: 1:50 000, Warszawa
1991.

% W hydrologii wielokrotnie obserwowano proces przesuwania sig ujs¢ dopty-
wow w dot biegu recypientow. Niekiedy dzieje sig tak dlatego, ze ich szeroka
dolina wypetniona jest starorzeczami i roztokami, ktérymi biegna doptywy.

% Pofozone koto Zabiela cmentarzysko, na ktore powoluje sig Henryk Rutkowski,
7 cafg pewnoscig powstato u schytku XV w. Por. E. Kowalczyk-Heyman,
Dzigje, s. 193—194. Szerzej: taz, O rzekomych wezesnosredniowiecznych
cmentarzyskach z grobami w obudowach kamiennych w fuku Biebrzy,
Kwartalnik Historii Kultury Materialngj”, 57 (2), 2009, s. 295-299.

%7 Pierwszej z tych nazw prézno szukaé w publikacji: Hydronimia Wisty, cz. 1:
Wykaz nazw w uktadzie hydrograficznym, red. P Zwolifiski, Wrocfaw 1965,
s. 164, nr 422. Maria Biolik nie zna natomiast wigkszosci najstarszych
po$wiadczen: M. Biolik, Gewassernamen im Flussgebiet der Narew von
der Quelle bis zur Einmiinndung der Biebrza, Teil 1: Die fliessenden
Gewasser = Nazwy wodne dorzecza Narwi od Zrddet do ujScia Biebrzy,
cz. 1: Nazwy wdd ptynacych, Stuttgart 2005 (Hydronymia Europaea, 19),
s. 35-36. Zob. takze: Atlas podziatu hydrograficznego Polski, cz. 1: Mapy
w skali 1:200 000, red. H. Czarnecka, Warszawa 2005, mapa Biafystok,
K-4: tamze, cz. 2: Zestawienie zlewni, red. H. Czarnecka, Warszawa 2005,
s. 326, nr 26166.

Czarna ma zrédlo nieco dalej na wschéd,
koto miasta Czarna Biatostocka (dawniej:
Czarna Wies), na co wskazuje jego nazwa
i nazwy kilku sasiednich osad, i byt to gér-
ny, lewy doptyw Matej Sokotdy. Wynika
to jednoznacznie z opisu starych i nowych
granic grodzieriskich, bielskich i goniadz-
kich powstatego w roku 1529 (1536?).
Interesujacy nas fragment opisu nowej
granicy brzmi: ,,Cp Toro IPOBOPOThS
pbxa YopHas Bcrasa u masa B> CokoaaKy
Astankyio: Toro Yeproro oo Coxoapku ABb
muan BAOAKSD 8. Blad, ktéry popetnitam
w jednej z moich prac®, na co stusznie
zwrécit uwage Henryk Rutkowski, wy-
nikal z zasugerowania si¢ opracowania-
mi toponomastycznymi. W okresie, gdy
doszto do przeniesienia na Matg Sokol-
de¢ nazwy Czarna, gbrny bieg pierwszej
rzeki automatycznie stal si¢ gérnym
biegiem drugiej.

Zmiany zachodzace w tutejszej hy-
dronimii dokumentuja mapy Perthéesa®
i von Steina‘. Na mapie wojewddztwa
podlaskiego Perthéesa caly bieg Malej So-
koldy nosi juz nazwe Czarna. Na mapie
von Steina nazywa si¢ tak tylko jej gérny
bieg, natomiast gorny bieg dawnej Czarnej
nosi nazwe Jurczycho (obecnie: Jurczycha
lub wymiennie Czapieléwka)*. Po pota-
czeniu si¢ obu rzek koto dawnego dworu
Ratowice (obecnie: Ratowiec) dalszy bieg
tego cieku nosit nazwe Sokolda/Sokolka.
Nowozytne objecie nazwa Czarna cate-
go biegu Matej Sokotdy nie odpowiada
wigc pierwotnemu postrzeganiu tutejszej
hydrografii.

Mata Sokotda granica podazata na po-
tudnie, do znajdujacego si¢ na zachod-
nich obrzezach péiniejszego Wasilkowa
ujécia do Suprasli. Stad szta na zachdd,
w dét Suprasli, w okolice Popielowego

% Apxeoepachudeckill CGOpHUKD QOKyMEHMO8b OMHOCALUUXCS Kb LCMOpiU
Cregepo-3anadoll Pycu usdasaemb Ui npu Ynpaeneiu BuneHckazo y1ebHa-
20 0kpyea, T. 1, BunbHa 1867, Ne 18, s. 21.

% E. Kowalczyk-Heyman, Dzieje, . 63.

K. Perthées, Mappa.

41 Zob. von Stein, Arieges Karte, Sek. 81.

2 Atlas podziatu, cz. 1, mapa Biafystok, K-4; tamze, ¢z. 2, s. 326, nr 261662.
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Siedliska — kolejnego wyznacznika. I w tym
przypadku niemozliwe jest okreslenie pre-
cyzyjnego polozenia tego miejsca. Mozna
jedynie zatozy¢, ze znajdowalo si¢ po lewe;j
stronie Suprasli, zapewne w jej poblizu,
by¢ moze migdzy ta rzeka a Gorodnian-
ka, prawym doptywem Narwi, do czego
wroce nizej.

Henryk Rutkowski identyfikuje Popie-
lowe Siedlisko z wsia Sielachowskie. Jego
zdaniem jej nazwa jest przeksztalcona na-
zwa Siedlisko (s. 151), a miato sie to do-
kona¢ poprzez przejscie cztonu -dl- w -I-,
co jednak nie jest wylacznie wlasciwoscia
wschodniostowianiska, jak sadzi Autor,
poniewaz odnotowujemy takie zjawiska
w toponimii catej Polski*’. Powyzsza iden-
tyfikacja jest mato prawdopodobna z kilku
powoddéw. Po pierwsze, nazwa Sielachow-
skie jest bardzo pézna, poswiadczona do-
piero w 1784 r. Wezesniej wies nosita na-
zwe¢ Mifosze (znana z 1581 r.), a nastgpnie
Bojary. Do tego poczatkowo lezata na pét-
noc od Biategostoku (nie potrafi¢ jednak
okresli¢, po ktérej stronie Bialej, lewego
doptywu Supragli). W XIX w. wie$ przenie-
siono nad Suprasl* i dzi$ jest to dzielnica
Bialegostoku. Po drugie, Sielachowskie jest
nazwg dzierzawcza, utworzong od antropo-
nimu, w tym przypadku nazwiska wtasci-
cieli wsi — bojaréw Sielachowskich. Fakt,
ze pozostaje ono w zwiazku z apelatywem
siolo — ‘wies, gospodarstwo’, nie daje mozli-
wosci powigzania nazwy wsi z Popielowym
Siedliskiem. Pierwszy czton tej ostatniej
nazwy wskazuje moim zdaniem nie tylko
na zamieszkujaca tu osobg, ale réwniez na
miejsce, w ktérym produkowano popiét

“ Por. hasta Sielc i kolejne w: Nazwy miejscowe Polski. Historia. Pochodzenie.
Zmiany, [t.] 13: SaSi, red. K. Rymut, B. Czopek-Kopciuch, U. Bijak, Krakow
2016, s. 150-153.

“ Por. E. Borysiak, P Swoboda, Sielachowskie, hasto w: Nazwy migjscowe
Polski, s. 150. Wie$ ta nie jest oznaczona na mapie von Steina i nie
wymienia jej tez Tabella miast, wsi, 0sad, Krdlestwa Polskiego. Zob.: von
Stein, Krieges Karte, Sek. 81; Tabella miast, wsi, osad, Krdlestwa Polskiego,
Zzwyrazeniem ich pofozenia i ludnosci, t. 2, Warszawa 1827, s. 167. Nazwa
Sielachowskie pojawia sig natomiast na mapie wojewddztwa podlaskiego
Karola Perthéesa. J. Wisniewski, Poczatki Biafegostoku i okolicznego osad-
nictwa, w: Studia i materialy do dziejow miasta Biategostoku, t. 4, red.
H. Majecki, Biatystok 1985, s. 26.

(potaz — pozyczka z niemieckiego), a ta-
kich w tutejszych puszczach bylo wiele®.

Aby dalej snu¢ rozwazania o lokalizacji
Popielowego Siedliska i o ostatnim od-
cinku granicy, nalezy oméwi¢ fizjografie
terenu, po ktérym przebiegal. Bylo to
wschodnie obrzeze rozleglego obszaru
w tuku Narwi. Na pétnocy wyznaczat go
dolny odcinek Suprasli, bedacej przedtu-
zeniem na wschéd biegu Narwi, a na po-
tudniu — bieg Niewodnicy. Obie te rzeki
dzieli ok. 9-13 km.

Po potudniowe;j stronie Suprasli nie ma
ciekéw o splywie potudnikowym, ktére
mozna by bylo wykorzysta¢ do poprowa-
dzenia granicy. Odnajdziemy tu wprawdzie
32-kilometrowa Biata (dawny Bialy Stok),
wplywajaca do Supradli ok. 10 km w dét
od ujscia Czarnej, ale ptynie ona bardzo
kretym korytem z potudniowego wschodu
na pétnocny zachéd, a jej zrédlo znajdu-
je si¢c miedzy wsiami Kuriany i Halickie.
Henryk Rutkowski, identyfikujac Popie-
lowe Siedlisko z wsia Sielachowskie, na
krétkim odcinku prowadzi granice wlasnie
dolnym biegiem Bialej. Dlaczego zatem
w akcie z 1358 r. nie ma wzmianki o uj-
$ciu tej rzeczki i jej dolnym biegu, tak jak
w przypadku Targowiska i Wielkiej Strugi?
Drugim ciekiem przecinajacym omawiany
obszar z potudniowego wschodu na pét-
nocny zachéd jest Gorodnianka, zwana tez
Choroszczanka, ktéra ma zrédto koto wsi
Olmonty i uchodzi do Narwi koto Cho-
roszczy. Wykorzystanie zatem biegu obu
ciekéw do poprowadzenia granicy bylo
mato dogodne i wlasnie to moze ttuma-
czy¢, dlaczego brakuje w opisie elementéw

# Aleksander Kaminski lokalizowat je na prawym brzegu Suprasli, na potnocny
zachéd od Biategostoku, powofujac sig na materiaty opracowane przez
Wiadystawa Chometowskiego, w ktorych wymieniono ostep lesny na rzece
Kobylance, w XVI w. nazywany Zwierzyricem Popielow lub lasem popielews-
kim. Lezy on na potudnie od Knyszyna, migdzy Jaskranka i Kulikowka.
A. Kaminski, Pogranicze polsko-rusko-jacwieskie migdzy Biebrza i Narwia,
Rocznik Biafostocki”, t. 4, 1963, s. 10, 31, przyp. 57; Materialy do dziejow
rolnictwa w Polsce w XVI i XVII w., poprzedzone wiadomosciami o zyciu
i pismach Jana Ostroroga wojewody poznariskiego, oprac. W. Chometowski,
Warszawa 1876, s. 263, 266; Mapa topograficzna, N 34-106: Tykocin,
skala: 1:100 000, [b.m.w.] 1960. Jerzy Wisniewski wyprowadzat tg nazwe
od antroponimu Popiel. J. Wisniewski, Poczatki, s. 9.
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hydrografii wyznaczajacych ostatni odci-
nek granicy.

Od Popiclowego Siedliska w opisie
granicy nie ma zadnych wyznacznikéw
umozliwiajacych wytyczenie jej biegu az
do miejsca okreslonego jako Newothnicza-
usche, czyli ujscie Niewodnicy, ktéore znaj-
duje si¢ koto wsi Topilec. Henryk Rutkow-
ski doszedt do wniosku, 7e okreslenie to
nie odnosito si¢ do ujscia, ale do zrédla tej
rzeki (s. 152). Oparciem dla tej identyfi-
kacji byto podane w Stowniku staropolskim
oboczne, poswiadczone jednostkowo zna-
czenie stowa wjscie — ‘wypltyw wody, Zrédto
wody . W przypadku znanych mi opiséw
granic bytoby to jedyne uzycie tego ter-
minu w tym znaczeniu. Zawsze bowiem,
gdy granica dochodzita do Zrédet jakiego$
cieku, uzywano okreslen ubi fluvium habet
ortum, ad ortum dicti fluvii, ad originem
eiusdem fluvii, ab ortu fluvii itp.

W dalszym ciagu wywodu Henryk Rut-
kowski identyfikuje to miejsce z obszarem
migdzy pézniejszymi wsiami Solniczki
i Skrybicze po stronie litewskiej a wsia
Niewodnica Nargilewska po stronie ma-
zowieckiej (nastgpnie podlaskiej). Nie jest
to jednak Zrédlo Niewodnicy, a jej gérny
bieg, rzeka ta wyptywa bowiem ok. 3 km
dalej na potudnie, koto wsi Kudryce,
i ptynie kreta linig przy podstawowym
zachodnim kierunku sptywu na dlugosci
ok. 31 km. Autor uwaza jednoczesnie,
ze Newothniczavsche jest nazwa wlasna
(s. 152). By¢ moze inspiracja do takiego
rozumowania byla nowozytna nazwa Wi-
stoujscie, ale ta nie oznacza przeciez zrédet
rzeki. W rzeczywisto$ci Newothniczavsche
jest pozornym dwucztonowym zrostem
skladajacym si¢ z nazwy wlasnej rzeczki
i nazwy pospolitej, graficzng zbitka dwéch
stéw, podobnie jak w przypadku Wielkiej
Strugi (Vschewelikey strugy). Réznica po-
lega tylko na tym, ze w pierwszym przy-
padku nazwa pospolita znalazta si¢ po

“ Stownik staropolski, .9, z. 5 (59), red. S. Urbanczyk, Wroctaw 1987, s. 350.
Zapis pochodzi z powstatego pod koniec XIV w. Psatterza Florianskiego.

hydronimie, a w drugim poprzedza go.
Gdyby nawet przyjaé, ze byla to nazwa
whasna, to wskazuje ona jednoznacznie
na ujsciowy, a nie gérny bieg Niewodni-
cy. W konsekwencji Henryk Rutkowski
prowadzi granice¢ od wsi Sielachowskie,
poczatkowo dolnym biegiem Bialej, a na-
stgpnie ladem na potudnie, do gérnego
biegu Niewodnicy. Tak wytyczony odcinek
liczytby w linii napowietrznej ok. 14 km.

Wréémy do lokalizacji Popielowego Sie-
dliska. Jezeli przyjmiemy, ze znany nam
tekst uktadu z 1358 r. jest kompletny, to
istotny dla dalszych rozwazan bedzie brak
wzmianki o ujsciu Suprasli do Narwi i sa-
mej Narwi w opisie granicy. Nie mozna
zatem wykluczy¢, ze Popielowe Siedlisko
lezalo miedzy petnym roztok i licznych
ramion ujSciowym odcinkiem Suprasli
a dolnym biegiem Gorodnianki/Chorosz-
czanki, w okolicy Choroszczy, w odlegtosci
zaledwie 9—13 km na péinoc od ujscia
Niewodnicy.

Pozostaje do rozpatrzenia powdd, dla
ktérego granicy nie poprowadzono Supra-
$la na odcinku od ujscia Matej Sokotdy do
ujscia Suprasli do Narwi i dalej w gére Na-
rwi do ujscia Niewodnicy. Moim zdaniem
moglo si¢ to taczy¢ z przetrwaniem na tym
obszarze szczatkowego osadnictwa mazo-
wieckiego, ale takze z potrzeba pozostawie-
nia pod kontrola Mazowsza obu brzegéw
przeprawy przez Narew koto Zlotorii, po-
tozonej na waznym szlaku podazajacym na
wschéd w strone Grodna, a na zachéd do
przeprawy w Wiznie. Aby przeprawa ta
mogta funkcjonowa¢ sprawnie i by¢ pod
kontrolg mazowiecka, nalezalo panowaé
nad oboma brzegami Narwi. Jak bardzo
byta ona wazna (nawet dla pafistwa zakon-
nego), Swiadcza wydarzenia z 1393 r., kie-
dy to ksiaze Janusz I przybyt tu i przystapit
do wznoszenia nowego grodu (lub raczej
umocnienia starszego), a nast¢pnie zostal
stad porwany przez oddziat krzyzacki?.

4" Die Chronik Wigands von Marburg, s. 653. Por. E. Kowalczyk-Heyman,
Dzigje, s. 100103, 266267, 281-282.
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Nie wykluczam, ze odkryta w tej okolicy
w ostatnich latach duza osada datowana
na XII-XIII w. mogta by¢ zapleczem go-
spodarczym starszego grodu w Zlotorii,
jak dotad nieodnalezionego®.

Gléwna teza Henryka Rutkowskiego
odnosnie do odcinka granicy z 1358 r.
miedzy Supradla a Newothniczavsche za-
ktada, ze jej bieg odpowiadat wschodniej
granicy powstatego na poczatku XVI w.
wojewddztwa podlaskiego i przetrwat
z nieistotnymi zmianami do korica Rze-
czypospolitej. Dla jej umocowania Autor
przywotal wspomniany wyzej opis tej gra-
nicy powstaty w 1529 r. (1536), ale go nie
przeanalizowal®. Tymczasem z jego tresci
jednoznacznie wynika, ze w trakcie ogladu
granicy wyrdzniono stare i nowe odcinki.
Poczyniona zatem uwaga, ze okreslenie
nowa ,wiaze si¢ z celem dziatania komisji”
(s. 148, przyp. 45), nie oddaje stanu rze-
czywistego. Henryk Rutkowski postuzyt si¢
takze opisem parafii litewskich z 1784 r.*°,
ktéry niewiele wnosi do tematu, i nieco
mtodsza mapa Perthéesa (s. 147-152).
Mapa ta, podobnie jak inne dzieta tego
kartografa, jest mato dokfadna i zawiera
bardzo duzo btedéw, zaréwno w potozeniu
miejscowosci, sptywie rzek, skrzywieniach
katowych, jak i przebiegu wschodniej gra-
nicy wojewddztwa podlaskiego, z czego
Henryk Rutkowski zdaje sobie zreszta
sprawe. Najlepszym przyktadem jest sptyw
Niewodnicy, ktéra wedle Perthéesa miata
uchodzi¢ do Narwi na zachéd od Chorosz-
czy. Mysle, ze znacznie bardziej uzyteczna

“ 0dkryto ja (stan. 56) podczas badan archeologicznych prowadzonych
wlatach 2008—2010 w zwiazku z budowa drogi ekspresowej S8 na odcinku
Jezewo—Choroszcz. K. Bfaszczyk i in., Ratownicze badania wykopaliskowe
w ciggu rozbudowywanej drogi krajowej nr 8 na odcinku Jezewo—Biatystok
[km 615=4+850 — km 639+365], Zlotoria stan. 56, gm. Choroszcz,
woj. podlaskie (AZP 36-84/57), Biatystok—t 6dz—Suwatki 2010, s. 1718,
25-26,31. W 2016 r. koto Ztotorii odkryto réwniez wczesnosredniowieczny
depozyt skiadajacy sig z 230 srebmych monet i ich fragmentow z X—XI w.,
srebmych plackw, odwaznikow i fragmentu srebmej ozdoby, zdeponowanych
wnaczyniu glinianym (rozbitym), ktry moim zdaniem ma zwiazek z przecho-
dzacym tedy szlakiem.

“ Por. przyp. 37.

% Rekopismienne opisy parafii litewskich z 1784 roku. Dekanat knyszyiiski
i dekanat augustowski, oprac. W. Wernerowa, Warszawa 1996.

bytaby tu przywotana wyzej rekopi$émienna
mapa von Steina.

Ponadto zbyt mato uwagi poswigcono
w artykule mozliwosciom zmian biegu
starszej granicy dokonanych w wyniku
nadan ksiazat litewskich z XV w. oraz
zawlaszczen ziemi. Przyktadem moze by¢
sporzadzony w 1546 r. opis granicy mig-
dzy Mazowszem i Korona a Wielkim Ksie-
stwem Litewskim’!. Z jego tresci wynika,
ze granica ta (wedle tradycji wyznaczona
na odcinku mazowieckim przez ksigcia
Witolda) na wielu odcinkach byta prze-
suwana przez miejscowq szlachte®®. Pré-
by takie podejmowali nawet urzednicy
litewscy, co obserwujemy na przykladzie
wigkszego obszaru potozonego w widlach
Bugu i Liwca™. Dostosowanie biegu gra-
nicy do zasiggu débr moznowladczych jest
natomiast dobrze widoczne na przyktadzie
ksztattu potudniowej granicy Mazowsza
z ziemig st¢zycka na prawym brzegu Wisly,
ktéra na znacznej dtugosci oddaje pétnoc-
ny zasi¢g dobr rodu Ciotkéw.

Na zakoriczenie wspomng o jeszcze jed-
nym zagadnieniu. Na marginesie rozwazan
Henryka Rutkowskiego pojawit si¢ poglad
negujacy poswiadczony w 1325 i 1343 r.
wschodni zasigg Mazowsza na odleglos¢
2 mil od Grodna. Jeden z argumentéw
opiera si¢ na przekonaniu, ze ugoda zawarta
mi¢dzy Mazowszem a Zakonem w 1343 r.
nie miala wymiaru miedzyparnistwowego,
bo strona nie byla Litwa: ,Argumen-
tem za uznaniem rzeczywistego istnienia

51 Archiwum Gtéwne Akt Dawnych, Varia o. I, nr 55 (wersja sporzadzona
w jezyku polskim przez litewskich cztonkow komisji), nr 56 (wersja taciniska
sporzadzona przez polskich czionkéw komisji). Ta ostatnia nie jest ttuma-
czeniem, a odrgbnym opisem, opublikowanym w Limites Regni Poloniae
et Magni Ducatus Lituaniae, ed. M. Dogiel, Vilnae [1758], s. 10, 18-20
(uwaga: publikacja ma kilka numeracji stron). Okoliczno$ci powstania obu
opisdw omowit ostatnio Tomasz Jaszczott: T. Jaszczott, Granica pomiedzy
Ziemiami drohickg i liwskg w Swietle protokdtu komisji z 1546 roku, ,Rocznik
Liwski”, 6, 2013, s. 24-25.

52 Por. E. Kowalczyk-Heyman, Czym byly mazowieckie ,plozy”? (uwagi
wstepne), ,Studia Geohistorica”, 4, 2016, s. 31-32, 34 oraz fragmenty
opisu mowiace 0 zaoraniu pfoz i tym samym przesunieciu granicy (nr 10,
11, 20-25).

% Por. T. Jaszczott, Granica, s. 25-27. Pomijam fakt, ze dwczesny przebieg
zachodniej granicy ziem liwskiej i nurskiej byt wynikiem ekspansji litewskiej,
tak samo jak w przypadku omawianej granicy z 1358 r.
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granicy ksigstwa mazowieckiego na gérnej
Biebrzy nie moze by¢ migdzyparistwowy
charakter umowy, poniewaz Litwa w niej
nie uczestniczyla® (s. 144). Wyczerpujace
uzasadnienie mojego stanowiska wymaga-
toby znacznie obszerniejszej wypowiedzi,
ogranicz¢ si¢ wiec do przypomnienia, ze
rozmowy w Bratianie dotyczyly wylacznie
granicy miedzy Mazowszem a paristwem
zakonnym. Litwa nie byta tu strona. Linia
rozgraniczenia wzdtuz $rodkowego i gér-
nego biegu Biebrzy miata z jednej strony
umozliwi¢ Zakonowi zajecie dawnych ziem
ja¢wieskich i przyblizy¢ zasieg jego wladz-
twa w bezposrednie sasiedztwo terytorium
zajetego przez Litwe (Grodno), z drugiej
za$ uwzgledniala interesy mazowieckie
na obszarze, ktéry wczesniej zwiazany
byt osadniczo, kulturowo>, a zapewne
i politycznie z Mazowszem, a wyniszczo-
ny w trakcie najazdéw jaéwiesko-litew-
sko-ruskich. Po pétnocnej stronie gérnej
i srodkowej Biebrzy obecno$¢ Litwy byta
iluzoryczna do poczatku XV w. Dowodzi
tego wybudowanie przez Zakon warowni
Metenburg nad Netta i Nowe Grodno nad
Niemnem w 1392 r., zniszczonych wkrétce
przez ksigcia Witolda® i nieodbudowa-
nych w zwiazku z ekspansja terytorialng
Litwy. Skutkiem naporu Litwinéw na zie-
mi¢ mazowiecka bylo zawarcie w 1358 r.
mazowiecko-litewskiej ugody granicznej,
aw 1398 r. litewsko-krzyzackiego traktatu
salifiskiego, na mocy ktérego zachodnia

5 Wskazuja na to prowadzone na tym obszarze badania archeologiczne (por.
np. wyniki badan wykopaliskowych w Trzciance). Pozyskane fragmenty glinia-
nych naczyn nawigzuja do mazowieckiej ceramiki naczyniowe; i jakkolwiek
noszq takze cechy miejscowe, sa rézne od naczyn wschodnioruskich. Na
zachodniostowiariska przynalezno$¢ kulturowa wskazuje réwniez konstrukcja
przektadkowa odstonigta w jednym odcinku nasypu watu grodu. Por. A. An-
drzejewska, U. Stankiewicz, Wezesnosredniowieczne grodzisko w Trzciance,
gm. Jandw, pow. Sokdtka, ,Podlaskie Zeszyty Archeologiczne”, 5, 2009,
s. 142. W kilku ostatnich latach na obszarze tzw. tuku Biebrzy, czyli migdzy
Biebrza a Suprasla, pracownicy Panstwowego Muzeum Archeologicznego
w Warszawie odkryli ponad dwadziescia nowych grodzisk, co catkowicie
zmienia obraz tutejszego osadnictwa ugruntowany w $wiadomosci hi-
storykow przez Kaminskiego i Wisniewskiego. Dokfadniejsza chronologie
tych obiektow bedzie mozna ustali¢ po badaniach wykopaliskowych. Za tg
ostatnig informacie dzigkuje mgr. Jerzemu Maciejukowi z Wojewddzkiego
Urzedu Ochrony Zabytkow w Biatymstoku.

% Die Chronik Wigands von Marburg, s. 647, 648.

granica Litwy przesuneta si¢ na dolny bieg
Biebrzy*®. Ostatecznie litewsko-krzyzackie
spory graniczne zakoriczono w 1422 r. za-
warciem pokoju nad jeziorem Metno”.

Innym argumentem co do etnicznej
przynaleznosci obszaru potozonego wokét
granicy z 1358 r. do Mazowsza jest to, ze
w tekscie porozumienia wszystkie nazwy
s czysto polskie (jezeli pominiemy polska
nazwe zlozong Rajgrdd, o niewyjasnionej
do korica etymologii cztonu pierwszego,
oraz nazwe Netta). Swiadczy to o dobrej
znajomosci jezyka polskiego przez osobg
sporzadzajaca dokument, a wreez o tym,
ze byt to Polak, a wymienione przez niego
nazwy musialy by¢ uzywane przez lokalng
ludno$¢, pozostata po najazdach jaéwie-
sko-litewsko-ruskich z XIII i pierwszej
potowy XIV w. Jak nazewnictwo wodne
zmieniato si¢ pdzniej, swiadczy przyklad
nazwy Sprzqsla, ktora w postaci Spransla
byta w uzyciu jeszcze w latach 1437-
1441°%. W 1396 r. w krzyzackim opisie
jednej z drég na Litweg zanotowano juz
nowa forme — Subbresla, i jest to zapewne
$wiadectwem prowadzenia krzyzackiego
oddziatu przez litewskiego lub ruskiego
przewodnika®.

Na zakonczenie kilka drobnych uwag.
Na stronach 142-143 Henryk Rutkowski
przytacza zdanie z jednej z prac Tomasza
Jaszczotta, w ktérym pojawia si¢ gréd
w Goniadzu. Otéz wedle mojej wiedzy do
dzi$ nie odnaleziono tu Zadnego material-
nego $ladu takiego umocnienia. Badacze
zaledwie dopuszczajq jego istnienie w miej-
scu pézniejszego zamku Radziwittow®.
Nie wiem tez, na jakiej podstawie zrédto-
wej opiera si¢ twierdzenie Autora (s. 145),
ze przed 2 grudnia 1382 r. oddzielono
od ziemi wiskiej nalezace jakoby do niej

% Die Staatsvertrage des Deutschen Ordens in Preussen im 15. Jahrhundert,
Bd. 1: 1398-1437, Hrsg. E. Weise, Marburg 1970, nr 2. Mazowsze utracito
wowczas powiat gonigdzki.

7 Tamze, nr 152, 154.

% Spransla, w: Polska XVIl wieku, s. 7.

% Die littauischen Wegeberichte, Hrsg. T. Hirsch, w: Scriptores Rerum Prus-
sicarum, Bd. 2, nr 62.

5 A Kaminski, Pogranicze, s. 11. Por. ). Kloza, J. Maroszek, Dzigje, s. 5.
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obszary potozone nad réwnoleznikowym
biegiem Narwi i nad Suprasla (Tykocin,
Ztotorig, Popielowe Siedlisko) i przyta-
czono do kasztelanii nowogrodzkiej. Do-
kument, na ktéry powotuje si¢ Autor, nie
daje do takiego sadu zadnej podstawy®'.
Bylo to zaledwie potwierdzenie przez Sie-
mowita IV rozgraniczenia obu kasztelanii
na Wysoczyznie Kolneriskiej, dokonane-
go przez Kazimierza Wielkiego i ksiecia
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