Komunikaty i sprawozdania

Kongres Geografii Polskiej,
»Niepewnos$¢ w kartografii
historycznej”, Poznan, 31 maja —
2 czerwca 2023 roku

W dniach 31 maja — 2 czerwca 2023 r.
na Uniwersytecie Adama Mickiewicza
w Poznaniu odbyl si¢ Kongres Geogra-
fii Polskiej pod hastem ,,Geografia nie-
pewnosci”. Polaczony byl z jubileuszem
stulecia ,,Czasopisma Geograficznego”
oraz 64. Zjazdem Polskiego Towarzystwa
Geograficznego. Jest to najwicksze tego
typu cykliczne wydarzenie w Polsce, ktére
skupia geograféw z calego kraju. Tytutowa
»geografia niepewnosci” wiaze si¢ nie tyl-
ko z danymi wspétczesnymi, ale i z histo-
rycznymi. Coraz czgstsze wykorzystywanie
metod geograficznych przez historykéw
oraz si¢gganie po zrédla i opracowania
historyczne przez geograféw sktonito pi-
szacego te stowa do zorganizowania sesji
tematycznej pt. ,Niepewnos$¢ w kartogra-
fii historycznej”. Efektem prowadzonych
przez obie grupy badaczy prac majacych
odniesienie czasowe i przestrzenne jest wha-
$nie mapa. Niepewno$¢ i nickompletnosé
informacji (przestrzennej i atrybutowe;j)
jest immanentna cecha opracowywania
map, ale w przypadku danych o przeszto-
§ci przybiera szczeg6lng postaé. Kazdy opis
z przeszlo$ci w formie rekopisu, spisu sta-
tystycznego lub reprezentacji kartograficz-
nej, bedacy podstawa modelowania danych
historycznych, jest uwarunkowany kontek-
stem wynikajacym z czynnikéw m.in. po-
litycznych, spotecznych, ekonomicznych,
kulturowych. W pomoc w organizacji sesji
whaczyly si¢, poza osrodkiem warszaw-
skim (Uniwersytet Warszawski, Polska
Akademia Nauk) takze uczelnie lubelskie
(Uniwersytet Marii Curie-Sktodowskiej
i Katolicki Uniwersytet Lubelski).

W czasie obrad wygloszonych zostato
osiem referatéw poruszajacych wybrane
zagadnienia kartograficznego modelowa-
nia historycznych danych przestrzennych
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i akcentujacych problemy wspétczesnej
kartografii historycznej wraz z ich poten-
¢jalnymi rozwiazaniami. Wystapienia doty-
czyly kwestii wykorzystania metod geoin-
formatycznych w kartografii historycznej,
rekonstrukgji i modelowania granic i po-
dziatéw (kulturowych, politycznych i ad-
ministracyjnych), rekonstrukcji dawnej
sieci osadniczej i reprezentacji tresci Zrodet
historycznych w ujeciu przestrzennym.

Pierwszym prelegentem byl Mirostaw
Krukowski (UMCS Lublin), ktéry otwo-
rzyl sesj¢ wystapieniem pt. ,Pewnosé
niepewnosci. Problemy z reprezentacja
informacji przestrzennej”. Autor refera-
tu oméwil problem modelowania kar-
tograficznego rozumianego jako proces
reprezentacji rzeczywistosci. Zauwazyt,
ze przejscie od tego, co ma by¢ przedsta-
wione, do modelu zjawiska jest zaktécone
i ograniczone przez wiele czynnikéw zwia-
zanych ze specyfika ludzkiej natury oraz
z pewnymi cechami realizacji technicznej
modelu. W przypadku zjawisk historycz-
nych niepewnos¢ jest tym wigksza, jako
ze nie mamy bezposredniego dostepu do
przesztosci, a wylacznie do danych obar-
czonych pewna stronniczoscia. Nastgpny
referat pt. ,Zrédha niepewnosci w karto-
grafii historycznej”, ktéry réwniez poruszat
podstawowe problemy kartografii histo-
rycznej, wyglosit Bogumit Szady (IH PAN
Warszawa, KUL Lublin). Autor dokonat
dekonstrukeji Atlasu historycznego Polski,
omawiajac cala procedure zwiazana z przy-
gotowaniem map, np. uwarunkowania
techniczne i metodyke pracy. Pozwolito
to na oceng i charakterystyke ich wptywu
na poziom niepewnosci oraz wiarygodno$¢
ustalen. Postawit tezg, ze dla poprawne-
go rozumienia tre$ci map historycznych
oraz ich whasciwego wykorzystywania
kluczowa jest $swiadomo$¢ ograniczen
kartografii historyczne;.

Kolejne referaty poswiccone byly nie-
pewnos$ci w odtwarzaniu granic: pan-
stwowych, regionalnych i kulturowych.
Beata Konopska (UMCS Lublin), Marek

Barwinski (UL £6d%) i Mateusz Zawadz-
ki (UMCS Lublin) w referacie ,,Zrédta
historyczne jako podstawa odtwarzania
koncepcji granicy polsko-czechostowac-
kiej po pierwszej wojnie $wiatowe;j” zapre-
zentowali wyniki badafd nad materiatami
po konferencji paryskiej (1919), ktérej
zadaniem bylo ustalenie nowego fadu
w Europie. Autorzy wskazali na odcinki
graniczne, ktérych najczgsciej dotyczyty
wspomniane dokumenty i materialy. Na
podstawie wynikéw analizy tresci zebra-
nych map (polskich i czeskich) postawili
i udowodnili tez¢, ze mapy tematyczne
wplywaly na lepsze zrozumienie idei
ksztaltowania paristwowosci, ale réw-
nocze$nie budzity konflikty zwiazane
z terenami przygranicznymi. W kolej-
nym referacie (,Przebieg granicy miedzy
tradycja zachodnia [facinska] i wschod-
nig [prawostawna] w Europie i sposoby
jej wyznaczania’) Alina Awramiuk-Godun
(UW Warszawa) na podstawie dotychcza-
sowych badan oraz wlasnych analiz starata
si¢ ustali¢ przebieg granicy miedzy tradycja
zachodnig (faciriska) i wschodnig (prawo-
stawna) w Europie. Punktem wyjscia byty
dotychczasowe prace Feliksa Konecznego,
Samuela Huntingtona i Piotra Eberhardta,
stanowiace podstawe wyrdzniania dwoch
odrebnych cywilizacji w Europie. Nastep-
nie Autorka przy uzyciu oprogramowania
GIS przeprowadzita analiz¢ rozmieszczenia
obiektéw sakralnych réznych denominacji
na obszarze péinocno-wschodniej Polski
i zachodniej Bialorusi, wskazujac poten-
¢jalny przebieg granicy migdzy ,wscho-
dem” a ,zachodem”. To podejscie pozwala
na lepsze zrozumienie specyfiki, charak-
teru oraz zmiennosci granic kulturowych
w Europie, ale wymaga czasochtonnego
zbierania danych. W wystapieniu pt. ,Gra-
nice regionu osadniczego Gluchoniemcéw
w $wietle zrédet z XIX wieku” Marcin So-
larz (UW Warszawa) zajat si¢ kwestig kar-
tograficznego ujgcia granic regionu osad-
niczego Gluchoniemcéw w swietle zrédet
z XIX w. opracowanych przez Franciszka
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Siarczynskiego, Waclawa Maciejowskie-
go, Wincentego Pola, Jézefa Szujskiego,
Stownik geograficzny Krilestwa Polskiego
i innych krajow stowiariskich, krakowski
,Czas” i Stanistawe Niemcéwne. Prelegent
natozyl na siebie granice wyznaczone przez
poszczegdlnych autoréw, kreslac w ten spo-
s6b obszar, ktérego dotyczyto najwiccej
zrédet. Obszar ten powinien by¢ zatem
tym, ktéry bez watpienia nalezy do regio-
nu osadniczego Gluchoniemcéw.
Kolejne wystapienia zwiazane byty z pro-
blematyka osadnicza i niepewnoscig z nig
zwiazana. Anna Miklar (U] Krakéw) za-
prezentowata Skorowidz wszystkich miej-
scowosci potozonych w Krélestwie Galicyi
i Lodomeryi wraz z Wielkiem Ksigstwem
Krakowskiem z 1868 r. jako przyktad
zrédia danych przestrzennych. Autorka
przedstawita dane, ktére mozna pozyska¢
z tego typu zrodet i mozliwosci ich wyko-
rzystania, wyzwania, na jakie mozna na-
trafi¢ w trakcie ich opracowywania oraz
narzegdzia, ktére wspélczesnie znacznie
ulatwiaja pozyskiwanie, weryfikowanie
oraz wizualizacj¢ danych. Zwrécita uwage
na trudnosci w okresleniu zrédta pocho-
dzenia niektérych informacji, znaczenia
uzytych pojec i terminéw czy niejedno-
rodno$¢ zapisu tych samych informacji.
Agnieszka Latocha-Wites (UWr Wro-
ctaw) zreferowata metodyczne problemy
w rekonstrukeji krajobrazéw $laskich wsi
w $redniowieczu na marginesie wydawane-
go Slownika wsi slgskich w sredniowieczu.
Zawarte w nim opisy oraz rekonstrukcje
historyczno-geograficzne wsi wykorzystuja
réznorodne Zrédta danych, w tym przede
wszystkim archiwalne dokumenty i histo-
ryczne materialy kartograficzne. Autorka
skupita si¢ na wyzwaniach stojacych za ich

harmonizacja, m.in. trudnosciach w od-
twarzaniu ukladu ciekéw, stawéw, zasiegu
laséw itp. Wyraznie podkreslita problem
niespéjnosci réznorodnych zrédet i baz
danych utrudniajacy przeprowadzenie re-
konstrukeji dawnych krajobrazéw.

Sesje zamknat referat Jacka Wolskiego
(IGiPZ PAN Warszawa), ktéry postawit
pytanie o to, czy niepewnos¢ badacza jest
ufomnodcia, czy atutem. Na wszystkich
etapach procesu badawczego nastgpuja bo-
wiem straty informacji przechodzacej przez
kolejne filtry: koncepcyjne, techniczne
i odbiorcze. Niepewnos¢ jest wicc whasciwa
zaréwno dla samego procesu modelowa-
nia, jak i dla twércy oraz odbiorcy. Autor
skonkludowat, ze niepewno$¢ powinna by¢
traktowana jako atrybut twércy/odbiorcy
i miara stopnia jego swiadomej niewiedzy.

W dyskusji podnoszono zaréwno
kwestie ogdlne, zwiazane z podstawami
teoretyczno-metodologicznymi kartogra-
fii historycznej, jak i szczegétowe, doty-
czace poszczegdlnych badan. Zwracano
uwage przede wszystkim na fake, ze nie
ma mozliwosci ucieczki od niepewnosci,
nieostrodci i niedokladnosci w kartografii
historycznej — towarzyszy ona twércom
i uzytkownikom map w zasadzie na kaz-
dym etapie procesu badawczego. Jedynymi
mozliwymi rozwigzaniami tego problemu
sa, po pierwsze, $wiadomos¢, ze mapa
historyczna nie jest wiernym odbiciem
przesztosci, po drugie, jasne wskazywanie
niepewnosci, a po trzecie dokumentacja
dzialan podejmowanych na kazdym etapie
procesu badawczego lub procesu przygo-
towania mapy. [

Tomasz Panecki
(Warszawa)

212 studia Geohistorica  Nr 1. 2023





